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WSTEP

FABRYKA BOSTW

Wiecej jest bozyszcz niz rzeczywistosci na swiecie.

Friedrich Nietzsche, Zmierzch bozyszcz

DZIWNA MELANCHOLIA

Krotko po tym, jak w potowie 2008 roku wybucht swia-
towy kryzys ekonomiczny, nastgpila cata seria samobojstw lu-
dzi, ktorzy wczesniej cieszyli si¢ bogactwem i wysoka pozycja
spoteczng. Dyrektor finansowy Freddie Mac, jak popularnie na-
zywa si¢ Federal Home Loan Mortgage Corporation (Federalna
Spotka ds. Pozyczek Hipotecznych), powiesit si¢ w piwnicy.
Wtasciciel i dyrektor Sheldon Good, wiodacej firmy organizu-
jacej licytacje nieruchomosci, strzelit sobie w gtowe za kierow-
nica swojego czerwonego jaguara. Francuski finansista, ktory
zarzadzal majatkiem wielu krélewskich i arystokratycznych
rodéw Europy i doprowadzit do tego, Ze jego klienci stracili 1,4
miliarda dolaré6w w piramidzie finansowej Bernarda Madoffa,
podcial sobie zyly i zmarl w swoim biurze przy Madison Ave-
nue. Dunski dyrektor Banku HSBC powiesit si¢ w garderobie
swojego apartamentu w Knightsbridge w Londynie, wynajmo-
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FALSZYWI BOGOWIE

wanego za 500 funtéw za noc. Kiedy jeden z dyrektorow Bear
Stearns dowiedziat si¢, Ze nie zostanie zatrudniony przez bank
JPMorgan Chase, ktory wykupit jego upadta firme, przedawko-
wat leki i skoczyt z dwudziestego dziewigtego pietra budynku,
w ktorym mies$city si¢ biura jego firmy. Jego przyjaciel powie-
dzial: ,, Ta sprawa z Bear Stearns (...) ztamata jego ducha”'.
Owe wydarzenia byly ponurym przypomnieniem fali samo-
bojstw, jaka nastgpita po krachu gietdy w 1929 roku.

W latach trzydziestych XX wieku Alexis de Tocqueville spi-
sat swoje stynne obserwacje z Ameryki i dostrzegt ,,dziwng me-
lancholig, ktora n¢gka jej mieszkancow (...) posrod dobrobytu™.
Amerykanie wierzyli, ze dobrobyt zdota ugasi¢ ich tesknote
za szczesciem, ale nadzieja ta okazata si¢ iluzoryczna, ponie-
waz, jak dodat de Tocqueville: ,,niepelne radosci tego Swiata
nigdy nie zaspokoja [ludzkiego] serca™. Owa dziwna melan-
cholia manifestuje si¢ na wiele sposobow, lecz zawsze prowadzi
do rozpaczy wywolanej bezowocnymi poszukiwaniami tego,
czego pragniemy.

Istnieje roznica miedzy smutkiem i rozpacza. Smutek jest
bolem, dla ktérego mozna znalez¢ pocieszenie. Smutek bierze
si¢ z utraty jednej dobrej rzeczy sposrod wielu innych. I tak,
jesli kto§ doswiadczy problemoéw w karierze zawodowej, moze
znalez¢ pocieszenie w relacjach z bliskimi, ktore pomoga mu
ten okres przetrwacé. Rozpacz za§ wymyka si¢ pocieszeniu,
gdyz jest wynikiem utraty rzeczy ostatecznej. Kiedy tracimy
ostateczne, najwazniejsze zrodto znaczenia lub nadziei, nie ma

1 Wszystkie te samobojstwa miaty miejsce miedzy majem 2008 r. a kwietniem 2009 r. Zo-
staly zestawione w tresci wpisu na blogu Twilight Language, http://copycateffect.blogspot.
com/2009/04/recess-x.html.

2A. de Tocqueville, Democracy in America, tham. G. Lawrence, New York: Harper 1988, s. 296,
cyt. za: A. Delbanco, The Real American Dream: A Meditation on Hope, Cambridge, Mass.:
Harvard University Press 1999, s. 3.

3 Tamze.



FABRYKA BOSTW

innych zZrédel, do ktérych mogliby$my si¢ zwrdci€. To niszezy
ducha cztowieka.

Co jest przyczyna tej ,,dziwnej melancholii”, ktora przenika
spoleczenstwo nawet w czasie rozkwitu i gorgczkowej aktyw-
nosci i ktéra obraca si¢ w gleboka rozpacz, kiedy dobrobyt za-
nika? De Tocqueville twierdzi, Ze jest ona wynikiem si¢gnigcia
po jakas ,,niepeilng rados¢ tego $wiata” i zbudowania na niej
calego swojego zycia. To definicja batwochwalstwa.

KULTURA PEENA FALSZYWYCH BOSTW

Wsrdd ludzi wspoétezesnych stowo batwochwalstwo przy-
woluje obrazy pierwotnych ludow oddajacych cze$¢ posagom.
Nowotestamentowa ksigga Dziejow Apostolskich zawiera wy-
raziste opisy kultur starozytnego $wiata greko-romanskiego.
Kazde miasto czcilo swoje ulubione bostwa i wznosito §wiaty-
nie wokot ich wyobrazen, aby sktada¢ im hotd. Kiedy apostot
Pawel przybyt do Aten, zobaczyt, ze miasto byto dostlownie
przepetnione wyobrazeniami takich bostw (Dz 17,16). Nad
wszystkim gorowat Partenon, $wigtynia Ateny, a obrazy innych
bostw wypeltniaty kazda przestrzen publiczng. Byta wérdd nich
Afrodyta, bogini pigknosci; Ares, bég wojny; Artemis, bogini
ptodnosci 1 bogactwa; oraz Hefajstos, bog rzemie$lnikow.

Wspotczesne spoleczenstwo w zasadzie nie rézni si¢ od
starozytnych. Kazda kultura zdominowana jest przez wlasny
zestaw bostw, posiada wlasnych ,.kaptanéw”, totemy i rytuaty.
Ma tez swoje sanktuaria — biurowce, spa i sitownie, studia i sta-
diony — w ktorych nalezy sklada¢ ofiary, aby zapewni¢ sobie
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FALSZYWI BOGOWIE

btogostawienstwa dobrego zycia i odsuna¢ od siebie nieszcze-
scie. Czymze sg bogowie pickna, wladzy, pienigdzy i osiagnig¢,
jesli nie wlasnie tym, co osiagneto mistyczne proporcje w zyciu
jednostek i catych spoleczenstw? Moze i nie mamy okazji po-
ktoni¢ si¢ fizycznie przed posagiem Afrodyty, ale wiele mto-
dych kobiet popada w depresj¢ 1 zaburzenia taknienia z powodu
obsesyjnej troski o wyglad swojego ciata. Moze i nie spalamy
kadzidta na cze$¢ Artemis, lecz gdy pieniadze i kariera staja
si¢ najwazniejszg rzecza w naszym zyciu, sktadamy swoiste
ofiary z dzieci, zaniedbujac wtasne rodziny i wspolnoty, aby
zyska¢ wyzsza pozycje w kregach biznesu 1 zdoby¢ wigksze
bogactwo 1 prestiz.

Gdy Eliot Spitzer, gubernator stanu Nowy Jork, zrujno-
wal swoja kariere, korzystajac z ustug luksusowych prostytu-
tek, David Brooks zauwazyt, ze nasza kultura stworzyta cala
klas¢ ambitnych ludzi sukcesu z ,,niezrownowazeniem rownie
wielkim, jak ich pozycja”. Posiadajg umiejetnosci spoteczne,
ktore utatwiajg relacje w wymiarze pionowym, wzmacniajac
ich pozycj¢ wobec mentoréw i przetozonych, ale nie maja nie-
mal zadnych zdolno$ci budowania relacji poziomych, z mat-
zonkami, rodzing i przyjaciotmi. ,,Wielu kandydatéw na urzad
prezydenta twierdzi, ze kandyduja w imieniu swoich rodzin,
mimo iz cale zycie spedzaja na kampaniach wyborczych, z dala
od swoich najblizszych”. W miar¢ uptywu lat narasta w nich
przerazajaca §wiadomos¢, ze ,,ich wielkos$¢ nie wystarczy i ze s
samotni™. Czgsto zdarza si¢, ze sg catkowicie wyalienowani od
swoich dzieci i malzonkéw. Prébuja sttumié bol i wdajg sig
w romanse lub podejmujg inne rozpaczliwe kroki, aby zapetnié
wewngetrzng pustke. W koncu dochodzi do rozpadu rodziny lub
wybucha skandal — albo jedno i drugie.

4 D. Brooks, The Rank-Link Imbalance, ,New York Times”, 14 marca 2008 r.
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FABRYKA BOSTW

Ztozyli wszystko w ofierze przed bostwem sukcesu, ale to
byto za malo. W starozytnosci bostwa byty ztaknione krwi i nie-
fatwo byto je zadowoli¢. Nadal takie sa.

BOSTWA LUDZKIEGO SERCA

Trudno bytoby w przekonujacy sposob dowies¢ tego w erze
boomu internetowego, rozkwitu rynku nieruchomosci czy banki
gietdowej, jakie miaty miejsce w ciggu ostatnich dwudziestu
lat. Jednak kryzys ekonomiczny z lat 2008—-2009 odstonit przed
nami w catej okazatos$ci to, co zyskato sobie nazwe ,kultury
chciwosci”. Juz dawno temu $w. Pawet stwierdzil, ze chciwos$¢
nie jest jedynie niepozadanym zachowaniem. ,,Chciwos$¢ jest
batwochwalstwem”, napisat (Kol 3,5). Pienigdze, ostrzegal,
moga zyska¢ niemal boskie atrybuty, a nasz stosunek wobec
nich nabiera cech czci i uwielbienia.

Pienigdze mogg sta¢ si¢ duchowym uzaleznieniem i jak we
wszystkich uzaleznieniach ofiary sg nie§wiadome jego prawdzi-
wej sity. Podejmujemy coraz wigksze ryzyko, by czerpac coraz
mniejszg satysfakcje z rzeczy, ktorej takniemy, az przychodzi
zatamanie. [ kiedy zaczynamy wraca¢ do zdrowia, pytamy: ,,Co
ja sobie myslatem? Jak mogtem by¢ az tak $lepy?”. Budzimy
si¢ jak kto$ z kacem, kto ledwie pamigta to, co wydarzylo si¢
poprzedniego wieczoru. Ale dlaczego? Dlaczego zachowywa-
liSmy si¢ tak nieracjonalnie? Dlaczego zupetnie straciliSmy
z oczu to, co wlasciwe?

Biblia odpowiada, ze ludzkie serce jest ,,fabryka bozkow™”.

5 W ostatnich dekadach w $wiecie akademickim batwochwalstwo na powrdt staje si¢ jedna
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FALSZYWI BOGOWIE

Wigkszo$¢ ludzi, myslac o bozkach, wyobraza sobie figurki
roznych bostw lub otaczane czcig ikony popkultury. I choé
w wielu miejscach na $wiecie nadal mozna spotka¢ tradycyjne
formy oddawania czci bozkom, wewngtrzne balwochwal-
stwo, w glebi ludzkiego serca, jest zjawiskiem powszechnym.
W Ksiedze Ezechiela 14,3 Bog mowi o przywddcach Izraela:
»mezowie ci wprowadzili do serca swoje bozki”. Z pewnoscia
odpowiedzieliby oni jak kazdy z nas: ,,Bozki? Jakie bozki? Nie
widze zadnych bozkow”. Boég mowit, ze ludzkie serce sigga
po dobre rzeczy, jak udana kariera, mitos¢, dobra materialne,
anawet rodzina, i czyni z nich najwyzsze warto$ci. Nasze serca
podnoszg te rzeczy do boskiej rangi 1 stawiaja w centrum zZycia,
gdyz wydaje nam sig, ze jesli tylko zdotamy je zdoby¢, znaj-
dziemy w nich spehnienie, bezpieczenstwo i znaczenie®.

z wiodacych kategorii analizy psychologicznej i spoteczno-kulturowej. Po raz pierwszy sta-
fo si¢ tak w czasach Feuerbacha, Marksa i Nietzschego, ktorzy uzywali terminologii ,,batwo-
chwalstwa”, aby krytykowa¢ religi¢ i chrzescijanstwo, twierdzac, ze Kosciol stworzyt Boga
na wilasny obraz, by realizowa¢ swoje cele. Zob. M. Westphal, Suspicion and Faith: The Reli-
gious Uses of Modern Atheism, The Bronx: Fordham 1999. Po pewnym okresie zapomnienia
koncepcja ta doczekata si¢ przetomowego akademickiego opracowania autorstwa dwoch pro-
minentnych filozofow zydowskich, Moshe Halbertala i Avishai Margalita, pt. Idolatry (Cam-
bridge, Mass.: Harvard University Press 1992). Na podstawie tego dzieta powstata cata seria
powaznych naukowych opracowan na ten temat. Zob. np. S. C. Barton, red., Idolatry: False
Worship in the Bible, Early Judaism, and Christianity, London, New York: T and T Clark 2007;
G. K. Beale, We Become What We Worship: A Biblical Theology of Idolatry, Downers Grove,
I11.: InterVarsity Press 2008; E. P. Meadors, Idolatry and the Hardening of the Heart: A Study
in Biblical Theology, London, New York: T and T Clark 2006; B. S. Rosner, Greed as Idolatry:
The Origin and Meaning of a Pauline Metaphor, Grand Rapids, Mich.: Eerdmans 2007.

6 W Biblii batwochwalstwo, co oczywiste, obejmuje rytualng cze$¢ dla bostw innych niz praw-
dziwy Bog Izraela. Oznacza poktonienie sig, ,,calowanie reki” lub sktadanie ofiar bostwom
innych religii i narodéw (Wj 20,3; 23,13; Hi 31,26-28; Ps 44,20-21). Kazdy, kto tak czyni, za-
przepaszcza Boze zbawienie (Jon 2,8). Lecz Biblia pokazuje jasno, ze nie mozemy ograniczac
batwochwalstwa do dostownego sktaniania si¢ przed wizerunkami fatszywych bostw. Mozna
oddawac si¢ mu w glebi duszy i serca, nie robiagc niczego dostownie i na zewnatrz (Ez 14,3nn).
To zastapienie Boga w sercu czyms$ innym. Na przyktad prorok Habakuk pisze o Babilonczy-
kach: ,,przestepca jest ten, kto ubostwia swa sitg” i zauroczony swa potega militarng ,,ofiare
sktada swojej sieci, pali kadzidlo niewodowi swemu” (Ha 1,11.16). W 16 rozdziale Ksi¢gi
Ezechiela oraz 2 i 3 rozdziale Ksiggi Jeremiasza prorocy oskarzaja Izrael o batwochwalstwo,
poniewaz nardd zawart sojusze ochronne z Egiptem i Asyria. Te traktaty zobowiazywaty ich do
ptacenia wysokich podatkow i politycznego podporzadkowania w zamian za ochrong wojsko-
wa. Prorocy uznali to za balwochwalstwo, gdyz Izrael polegat na Egipcie i Asyrii w zwiazku
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FABRYKA BOSTW

Kluczowym elementem powiesci Wiadca Pierscieni jest
Pierscien Wtadzy — stworzony przez Saurona, wladce ciemnosci
— ktory deprawuje kazdego, kto sprobuje go uzy¢, jakkolwiek
dobre bylyby jego intencje. Ow Pierécien jest, jak okresla go
profesor Tom Shippey, ,,psychicznym wzmacniaczem”, ktory
siega po najglebsze pragnienia ludzkiego serca i wyolbrzymia
je do batwochwalczych proporcji’. Niektore pozytywne postaci
w powiesci pragng wyzwoli¢ niewolnikéw, obroni¢ ziemie swo-
jego ludu lub wymierzy¢ sprawiedliwg kare czynigcym zto. To
wszystko sg dobre cele. Lecz Pier$cien sprawia, ze sg gotowi
zrobi¢ wszystko, aby tylko je osiggnac¢. W ten sposob dobra
rzecz staje si¢ absolutem, ktory zwycieza z kazda inng warto-
scig lub oddaniem. Ten, ktory zaklada PierScien, jest przezen
coraz bardziej uzalezniony i1 zniewolony, gdyz taka jest natura
rzeczy otaczanej balwochwalczg czcig. Nie mozemy bez niej
zy¢, musimy ja posiasé, co sktania nas do tamania zasad, ktére
niegdy$ wyznawali$my, krzywdzenia innych, a nawet siebie
samych, byle tylko ja zdoby¢. Falszywe bostwa sag duchowym
uzaleznieniem, ktore wiedzie do straszliwego zta, tak w powie-
sci Tolkiena, jak i w rzeczywistos$ci.

z zapewnieniem bezpieczenstwa, ktore mogt da¢ im jedynie Bog (Halbertal i Margalit, Idolatry,
s. 5-6). Kiedy krol Saul sprzeniewierzyt si¢ Stowu Pana, przekazanemu przez Samuela, i zaczat
prowadzi¢ sprawy i polityke zagraniczng w sposob typowy dla imperialistycznych poteg,
Samuel obwiescit mu, Ze tak butne niepostuszenstwo wobec Pana bylo batwochwalstwem (1
Sm 15,23). Zatem w Biblii batwochwalstwo to zwracanie si¢ ku wlasnej madrosci i zdolno-
sciom lub innej stworzonej rzeczy w poszukiwaniu mocy, akceptacji, pociechy i bezpieczen-
stwa, ktore jedynie Bog moze zapewni¢. Jedna z klasycznych protestanckich ekspozycji bat-
wochwalstwa jest kazanie purytanskiego duchownego D. Clarksona pt. Batwochwalstwo duszy
wyklucza cztowieka z nieba (The Works of David Clarkson, Edinburgh: James Nichols 1864,
t. 2). Clarkson wprowadza rozroznienie mig¢dzy ,,zewngtrznym” batwochwalstwem, na ktore
sktada si¢ dostowne ktanianie si¢ fizycznym wizerunkom, oraz ,,wewnetrznym” batwochwal-
stwem, na ktore sktadaja si¢ czyny duszy. ,,Kiedy umyst jest najmocniej pochtonigty rzecza,
a serce 1 uczucia najmocniej do niej przywiazane, to wlasnie jest hotdem duszy; a to jest (...)
hold nalezny jedynie Panu, ktory winien zajmowac pierwsze, najwyzsze miejsce tak w naszych
umystach, sercach i dziataniach” (s. 300).

7 T. Shippey, J. R. R. Tolkien: Author of the Century, New York: Houghton Mifflin 2000, s. 36.
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FALSZYWI BOGOWIE

WSZYSTKO MOZE STAC SIE BOZKIEM

Sytuacja kulturowa, w jakiej si¢ obecnie znajdujemy, otwiera
przed nami pewne mozliwosci. Wielu ludzi z wigksza otwar-
to$cig przyjmuje teraz biblijne ostrzezenia, ze pienigdze moga
sta¢ si¢ czyms znacznie wigcej. Mogg przerodzi€ si¢ w potezne,
zachtanne, zmieniajgce calg kulture bostwo, fatszywego boga,
ktory tamie serce swoich wyznawcow. S¢k w tym, ze jeste-
$my tak bardzo skupieni na problemie chciwosci, ktory sktonni
jestesmy dostrzega¢ u ,,tych bogaczy”, ze nie us§wiadamiamy
sobie najbardziej podstawowej prawdy. Wszystko moze sta¢ si¢
bozkiem 1 wszystko zapewne juz nim byto.

Najstynniejszym kodeksem moralnym na $wiecie jest Deka-
log, czyli Dziesi¢¢ Przykazan. Pierwsze przykazanie glosi: ,,Ja
jestem Pan, Bog twoj (...). Nie bedziesz mial cudzych bogoéw
obok Mnie!” (Wj 20,2-3). To rodzi naturalne pytanie, co to
znaczy ,,inni bogowie”? I natychmiast pada odpowiedz: ,,Nie
bedziesz czynit zadnej rzezby ani zadnego obrazu tego, co jest
na niebie wysoko, ani tego, co jest na ziemi nisko, ani tego, co
jest w wodach pod ziemig! Nie bedziesz oddawal im poktonu
1 nie bedziesz im stuzyt (...)” (Wj 20,4-5). Te stowa odnosza
si¢ do wszystkiego, co jest na §wiecie. Wigkszos$¢ ludzi wie,
ze z pienigdzy mozna uczyni¢ sobie boga, podobnie zresztg jak
z seksu. W rzeczywisto$ci jednak wszystko w ludzkim zyciu
moze sta¢ si¢ bozkiem, alternatywa wobec Boga, falszywym
bostwem.

Styszalem histori¢ o oficerze armii, ktory z tak wielka prze-
sada wdrazal dyscypling wojskowg i fizyczng w podleglych
sobie oddzialach, ze ztamal ich morale. Rezultatem tego byto
zatamanie komunikacji na polu walki i ofiary posrod Zolnierzy.
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FABRYKA BOSTW

Znatem kobiete, ktora dorastajac, poznata, czym jest ubostwo.
Gdy byta dorosta, tak bardzo zalezato jej na bezpieczenstwie
finansowym, ze zlekcewazyta wiele potencjalnie udanych re-
lacji, aby poslubi¢ bogatego mezczyzne, ktorego w rzeczywi-
stosci wcale nie kochata. W rezultacie niedtugo potem doszto
do rozwodu i popadta we wszystkie te problemy finansowe,
ktorych tak bardzo si¢ obawiata. Wyglada na to, ze niektorzy
zawodnicy ligi baseballowej, dgzac do gry na najwyzszym po-
ziomie, siegali po sterydy i inne §rodki dopingowe. W rezulta-
cie ich ciala bardziej ucierpiaty i ich reputacja zostata bardziej
splamiona, niz gdyby pogodzili si¢ z tym, ze sa dobrymi, a nie
wybitnymi graczami. Rzeczy, na ktérych ci ludzie budowali
cate swoje szczeScie, obrocity si¢ w ich rekach w pyt, wlasnie
dlatego, ze zbudowali na nich cale swoje szczescie. W kazdym
przypadku jedna z wielu dobrych rzeczy zostala podniesiona
do rangi najwyzszego dobra i wymagania, ktore si¢ z nig wia-
zaty, przewazyly nad wszystkimi innymi wartosciami®. Lecz
fatlszywi bogowie zawsze rozczarowuja, czasami w bardzo
niszczacy sposob.

Czy to zte pragna¢ dyscypliny wérdd zotnierzy, bezpieczen-
stwa finansowego czy sukcesow w sporcie? Bynajmniej. Lecz
te historie wskazujg na btad, jaki czesto popetniamy, styszac
o biblijnej koncepcji balwochwalstwa. Uwazamy, ze bostwa to
cos ztego dla cztowieka, ale niemal nigdy tak nie jest. Im wigk-

8 Oto jak pod koniec swego autorytatywnego dziela pt. Idolatry M. Halbertal i A. Margalit pod-
sumowuja istot¢ balwochwalstwa: ,,Nadawanie najwyzszej wartosci nie oznacza koniecznie
przypisywania zestawu metafizycznych, boskich atrybutow; akt nadania najwyzszej wartosci
wymaga zycia pelnego poswiecenia i najwyzszego oddania komus lub czemus. Najwyzsza
warto$¢ mozna nada¢ wielu rzeczom (...). W tym rozszerzeniu uwielbienia postawa religijna
postrzegana jest nie jako czg$¢ metafizyki ani jako wyraz zwyczajowych rytuatow, lecz jako
forma absolutnego oddania; postawy, ktora obraca co§ w byt boski. Co$ staje si¢ absolutem
dlatego, ze jest jednocze$nie wymagajace i najwazniejsze. Rodzi przekonanie, ze przewyzsza
wszelkie inne roszczenia (...). Kazda nieabsolutna warto$¢, ktora zostaje podniesiona do rangi
absolutu i zajmuje centralne miejsce w zyciu, wymagajac petnego oddania, jest batwochwal-
stwem” (za: Idolatry, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1992, s. 245-246).
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sze dobro, tym bardziej bedziemy sktonni upatrywaé¢ w nim
spetnienia naszych najglebszych potrzeb i nadziei. Wszystko
moze sta¢ si¢ fatszywym bostwem, a szczegdlnie to, co w zyciu
najlepsze.

JAK STWORZYC BOGA

Czym jest bozek? To kazda rzecz, ktora jest dla nas waz-
niejsza od Boga, kazda rzecz, ktora absorbuje nasze serce i wy-
obrazni¢ bardziej niz Boég, kazda rzecz, z ktorej probujemy
czerpac to, co jedynie Bég moze nam dac’.

Falszywy bog to kazda rzecz, ktora zyskuje w zyciu tak
centralng i zasadniczg role, ze gdy jej zabraknie, wydaje sie,
ze nie warto zy¢. Bostwo ma tak wielka wladze w naszym sercu,
ze jesteSmy gotowi podda¢ mu wszystkie pragnienia i wysitki,
wszystkie zasoby emocjonalne i finansowe, nawet si¢ nad tym
nie zastanawiajac. Moze nim by¢ rodzina i dzieci, kariera i za-
rabianie pienigdzy, osiggni¢cia i stawa, czy nawet ratowanie
reputacji i pozycji spotecznej. Moze nim by¢ romantyczna re-
lacja, uznanie wspotpracownikow, kompetencje i umiejgtno-
$ci, wygoda i bezpieczenstwo, pigkno lub intelekt, dziatalnos¢
polityczna lub spoleczna, moralno$¢ i cnota, a nawet sukces

9, Kiedy pewna skonczona wartos¢ (...) [staje si¢] gtdéwna wartoscia, wedtug ktorej osadzane
sg inne wartosci (...) [i] podnoszona jest do centralnej rangi i przedstawiona jako ostateczne
#rédto znaczenia, to znaczy, Ze cztowiek wybrat to, co Zydzi i chrzescijanie nazywaja bogiem.
(...) By by¢ czczonym jak bdg, dana rzecz musi by¢ wystarczajaco dobra, aby mogta wiarygod-
nie zosta¢ uznana za prawowite centrum warto$ci cztowieka (...). Cztowiek czyni sobie boga,
kiedy skonczona wartos¢ jest czczona, adorowana i postrzegana jako ta, bez ktorej nie mozna
prawdziwie cieszy¢ si¢ zyciem” (za: T. C. Oden, Two Worlds: Notes on the Death of Modernity
in America and Russia, Downers Grove, 111: InterVarsity Press 1992, s. 95).

16



FABRYKA BOSTW

w stuzbie chrzescijanskiej. Kiedy sensem naszego zycia staje
si¢ pomaganie innej osobie, mozemy nazywac to wspotuzalez-
nieniem, lecz w istocie jest to balwochwalstwo. Bostwem jest
kazda rzecz, na ktorg patrzac, méwimy w glebi serca: ,,Jesli to
zdobede, moje zycie bgdzie mialo znaczenie, bede wiedzial,
ze jestem kims$, poczuje si¢ silny i bezpieczny”. Takg relacje
mozna opisac¢ na wiele sposobow, jednak najlepszym z nich jest
zapewne uwielbienie.

Starozytni poganie nie ulegali urojeniom, gdy niemal
wszystko przedstawiali jako bogdéw. Mieli bostwa seksu, pracy,
wojny, pieniedzy i narodéw — po prostu dlatego, ze wszystko
moze stac si¢ bozyszczem, ktore wtada i petni role boga w sercu
cztowieka lub w zyciu catego narodu. Przyktadowo fizyczne
pigkno jest pozytywne, lecz jesli je ,,ubostwimy”, jesli uczy-
nimy je najwazniejszym w zyciu cztowieka lub spoteczenstwa,
mamy do czynienia nie z samym pigknem, lecz z Afrodyta. I tak
oto ludzie i cate kultury popadaja w obsesje na punkcie swo-
jego wygladu, poswiecaja mu przesadng ilo$¢ czasu i pieniedzy
1 czynig z niego kryterium, na podstawie ktérego krzywdzaco
oceniajg innych. Jesli cokolwiek staje si¢ dla nas wazniejsze
niz Bog, to jest to falszywym bostwem.

Biblijna koncepcja balwochwalstwa jest niezwykle wyra-
finowang idea, integrujaca w sobie kategorie intelektualne,
psychologiczne, spoleczne, kulturowe i duchowe. Istniejg bo-
stwa osobiste, jak romantyczna mito$¢ lub rodzina, pieniadze,
wiadza, osiagnigcia, miejsce w okreslonych kregach spotecz-
nych, emocjonalna zaleznos$¢ innych od naszej osoby, zdrowie,
sprawnos¢ lub fizyczne pigkno. Wielu ludzi upatruje w takich
rzeczach znaczenia, spelnienia lub nadziei, ktére moga pocho-
dzi¢ jedynie od Boga.
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Sa rowniez bostwa kulturowe, jak sita militarna, postep tech-
nologiczny i koniunktura gospodarcza. Tradycyjne spoteczen-
stwa czynig swoimi bostwami rodzing, ci¢zka prace, obowigzek
1 moralng cnote, a w kulturze zachodniej sg nimi wolno$¢ oso-
bista, samopoznanie, dostatek i spetnienie. Wszystkie te dobre
rzeczy moga zyska¢ nieproporcjonalnie wielka rolg 1 moc w spo-
feczenstwie, 1 czgsto tak si¢ dzieje. Obiecujga nam bezpieczen-
stwo, pokdj i szczescie —jesli tylko oprzemy na nich swoje zycie.

Istnieja rowniez bostwa intelektualne, czgsto nazywane ide-
ologiami. 1 tak w koncu XIX i na poczatku XX wieku intelek-
tuali$ci europejscy nabrali przekonania o stuszno$ci pogladow
Rousseau, ze czlowiek jest ze swojej natury dobry, a wszystkie
problemy spoteczne sg rezultatem niewystarczajacej edukacji
1socjalizacji. Druga wojna §wiatowa rozwiala t¢ iluzj¢. Beatrice
Webb, uwazana przez wielu za tworczyni¢ nowozytnego pan-
stwa opiekunczego w Wielkiej Brytanii, napisala:

Kiedys — w 18907 — napisalam w pamietniku: ,,Stawiam
wszystko na to, ze ludzka natura z koniecznosci jest dobra
(...)". [Teraz, trzydziesci pig¢ lat pdzniej, rozumiem,] jak
trwaty jest ludzki ped i instynkt do zlego — jak niewielka
jest nadzieja, aby cho¢ troche je zmieni¢ — na przyktad urok
bogactwa 1 wladzy — przez jakiekolwiek zmiany w mecha-
nizmach [spotecznych] (...). Zadna ilo§¢ wiedzy ani rozwoj
naukowy w niczym nam nie pomoga, jesli nie zdotamy po-
hamowa¢ impulsow do ztego'®.

W 1920 roku w ksigzce pt. Historia swiata H. G. Wells opie-
wal wiar¢ w postep ludzkosci. W 1933 roku w The Shape of

10 M. L. Cole, red., Beatrice Webb s Diaries, 1924—1932, London: Longmans, Green, and Co.
1956, s. 65.
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Things to Come (Rzeczy, ktore nadejdg) zbulwersowany ego-
izmem 1 agresja narodow europejskich Wells przekonywat,
ze jedyna nadzieja jest przejecie wladzy przez intelektualistow
i wprowadzenie przymusowych programow edukacyjnych pod-
kreslajacych wage pokoju, rownosci i sprawiedliwosci. W 1945
roku w Mind at the End of Its Tether (Umyst u kresu swych sit)
napisat: ,,Homo sapiens, jak z zadowoleniem zwykt si¢ okre-
sla¢, jest (...) skonczony”. Co stato si¢ z Wellsem i Webb?
Siggneli po cze$ciowa prawdg i podniesli ja do rangi prawdy
absolutnej, ktora miataby wszystko wyjasni¢ i ulepszy¢. Sta-
wiajac wszystko na ludzka dobro¢, wynosili ja do najwyzszej
rangi 1 zastgpowali nig Boga.

W kazdej sferze zawodowej istniejg bostwa, absolutne war-
tosci niepodlegajace negocjacjom. W $wiecie biznesu wyra-
zenie siebie ustepuje miejsca najwyzszej wartosci, jaka jest
zysk. W §wiecie sztuki jest na odwrot. W imie odkupienia, ktore
postrzegane jest jako najwyzsza potrzeba ludzkosci, wszystko
zostaje podporzadkowane wyrazeniu siebie. Falszywi bogowie
sa wszedzie.
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KOCHAJ, UFAJ | StUCHAJ

By ukaza¢, jak ludzie odnosza si¢ do bostw swoich serc,
Biblia uzywa trzech podstawowych metafor. Ludzie kochajq
bostwa; ufajq bostwom i stuchajg bostw'!.

Czasami Biblia traktuje o bdstwach, przywolujac meta-
fore matzenstwa. To Bog powinien by¢ naszym prawdziwym
matzonkiem, ale gdy pragniemy i rozkoszujemy si¢ innymi
rzeczami bardziej niz Bogiem, dopuszczamy si¢ duchowego
cudzotostwa'?. Mitos¢ lub sukces mogg stac sie ,,falszywymi
kochankami”, obiecujagc nam, ze poczujemy si¢ kochani i1 do-
cenieni. Bostwa pobudzaja wyobraznig 1 tatwo mozna dostrzec
je w tresci naszych marzen. Jakie wyobrazenia sprawiaja nam
rado$¢? Jakie sg nasze najglebsze marzenia? Zwracamy si¢ ku
bostwom w poszukiwaniu mito$ci, poczucia wartosci, pigkna,
znaczenia 1 uznania.

Kwestia bostw poruszana jest w Biblii rowniez za pomoca
metafor religijnych. To Bog powinien by¢ naszym prawdzi-
wym Zbawicielem, oczekujemy jednak, ze osobiste osiggnigcia
i dobrobyt materialny zapewnig nam pokoj i bezpieczenstwo,
ktorych potrzebujemy'®. Bostwa dajg nam poczucie, ze panu-

11 B. Rosner najlepiej ukazuje podstawy kazdego z tych trzech modeli w egzegezie biblijnej
i historii interpretacji. Zob. s. 4346 i rozdziat 10, w: B. S. Rosner, Greed as Idolatry: The
Origin and Meaning of a Pauline Metaphor, Grand Rapids, Mich.: Eerdmans 2007. Znacz-
ng cz¢$¢ swojej analizy opart na dziele M. Halbertala i A. Margalita, /dolatry, Cambridge,
Mass.: Harvard University Press 1992. Wigkszo$¢ opracowan na temat batwochwalstwa pod-
kresla tylko jeden z trzech modeli.

12 Teksty biblijne, ktore przedstawiaja batwochwalstwo jako cudzotostwo wobec Boga, naszego
prawdziwego matzonka, to: Jr 2,1-4,4; Ez 16,1-63; Oz 1-4; 1z 54,5-8; 62,5. Zob. réwniez
rozdziat 1 ,,Idolatry and Betrayal”, w: Halbertal, Margalit, Idolatry.

13 Biblijne teksty, ktore przedstawiaja batwochwalstwo jako samozbawienie, odrzucenie Boga
jako prawdziwego Zbawiciela, to m. in. fragmenty, w ktorych Bog pyta: ,,Gdziez sa bogowie,
ktorych sobie uczynitas? Niech przybeda na pomoc, jezeli ci¢ moga wybawié¢, gdy spadnie
na ciebie nieszczgécie. Bo ile masz miast, tyle tez bogow swoich, Judo!” (Jr 2,28). Por. Sdz
10,13-14; 1z 45,20; Pwt 32,37-38. Zob. takze 1 Sm 15,23, gdzie pelna arogancji samowystar-
czalno$¢ uwazana jest za batwochwalstwo.
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jemy nad sytuacja. Mozemy rozpoznac je, przygladajac sie
swoim koszmarom. Czego boimy si¢ najbardziej? Jakie rzeczy,
gdyby zostalyby nam odebrane, uczynityby nasze zycie niewar-
tym tego, aby dalej zy¢? Sktadamy ,,ofiary”, aby przeblagaé
nasze bdstwa i przypodobac si¢ im, wierzac, ze bedg zdolne
nas ochroni¢. Spoglagdamy ku naszym bozyszczom z nadzieja,
ze dadza nam poczucie pewnosci i bezpieczenstwa.

W Stowie Bozym znajdziemy rowniez temat bostw przed-
stawiony za pomocg metafor politycznych. Bog powinien by¢
naszym jedynym Mistrzem i Panem, z natury jednak stuzymy
temu, w czym poktadamy mito$¢ i zaufanie. Kazda rzecz, ktora
staje si¢ dla nas wazniejsza i niezbywalna, staje si¢ bostwem,
ktore nas zniewala'!. Zgodnie z tym paradygmatem mozemy
dostrzec bostwa, przygladajac si¢ swoim najbardziej nieuste-
pliwym emocjom. Co sprawia, ze ogarnia nas niepohamowany
gniew, niepokoj lub rozpacz? Co wpegdza nas w poczucie winy,
z ktérego nie potrafimy si¢ otrzasngc¢? Bostwa panujg nad nami,
gdyz wydaje nam sig, ze musimy je posigs¢ albo zycie bedzie
pozbawione znaczenia.

To, co nas kontroluje, jest naszym panem. Osoba, ktora po-
szukuje wiadzy, jest kontrolowana przez witadzg. Osoba,
ktora poszukuje akceptacji, jest kontrolowana przez ludzi,
ktorym pragnie si¢ przypodobac. Nie kontrolujemy samych
siebie. JesteSmy kontrolowani przez pana naszego zycia®.

14 Biblijne teksty, ktore przedstawiaja batwochwalstwo jako duchowa zdrade, sprzeniewierze-
nie si¢ prawdziwemu Krolowi, to 1 Sm 8,6-8; 12,12; Sdz 8,23. List do Rzymian 1,25-26 uczy,
ze musimy ,,stuzy¢” i by¢ postusznym rzeczom, ktore otaczamy czcia i na ktorych opieramy
swoje zycie (w. 25). Wers 26 wyjasnia, ze serce wpada wtedy w uscisk przemoznych, cha-
otycznych popeddw i pragnien. Nowy Testament wspomina te balwochwalcze, zniewalajace
pragnienia (gr. epithumia), kiedy konieczne jest podkreslenie potrzeby osobistej zmiany. Zob.
Ga 5,16nn; Ef 2,3;4,22; 1 P 2,11; 4,2; 1 J 2,16; Jk 1,14nn. Zob. réwniez rozdziat 8, ,,Idolatry
and Political Authority”, w: Halbertal, Margalit, Idolatry.

15 R. Pippert, Out of the Saltshaker, Downers Grove, IlL.: InterVarsity Press 1979, s. 53.
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To, co wielu ludzi nazywa ,,problemami psychologicz-
nymi”, jest po prostu manifestacja balwochwalstwa. Perfek-
cjonizm, pracoholizm, chroniczny brak zdecydowania, potrzeba
kontrolowania zycia innych — wszystko to wyrasta z faktu,
ze uczyniliSmy dobre rzeczy bostwami, ktore gdy staramy sie
je przeblaga¢, wymuszaja na nas catkowite poddanie. Bostwa
dominuja nad naszym zZyciem.

NASZA SZANSA JEST ODCZAROWANIE

Jak juz stwierdzilismy, istnieje wielka réznica migdzy smut-
kiem i rozpaczg, gdyz rozpacz jest smutkiem nie do zniesienia.
W wigkszosci przypadkow o rdznicy miedzy nimi stanowi bat-
wochwalstwo. Pewien koreanski biznesmen odebrat sobie zycie
po tym, jak stracit wiekszo$¢ z zainwestowanych przez siebie
370 milionéw dolaréow. Jego zona powiedziata policji: ,,Kiedy
indeks gietdowy spadl ponizej tysigca punktdéw, przestat jesé
1 zaczat pi¢ bez przerwy przez kilka dni, az w koncu postanowit
si¢ zabi¢”'%. Podczas wielkiego kryzysu finansowego w latach
2008-2009 styszatem, jak pewien m¢zczyzna — nazwijmy go
Bill — opowiadat o tym, ze gdy trzy lata wcze$niej stat si¢ chrze-
$cijaninem, przestal czerpac¢ poczucie bezpieczenstwa z posia-
danego majatku i opart je na swojej relacji z Bogiem przez
Chrystusa'’. ,,Gdyby do zatamania gospodarki doszto trzy lata

16 Jego samobdjstwo zostato opisane w cytowanym wczesniej blogu, http://copycateffect.blo-
gspot.com/2009/04/recess-x.html.

17 Zmienitem jego imig, jak rOwniez imiona innych osob w tej ksiazce, ktorych losy przedsta-
wiam jako przyktad opisywanych zasad.
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wczesniej, nie wiem, jak zdotalbym stawi¢ temu czota i czy
w ogo6le miatbym sile zy¢ dalej. Dzisiaj moge z cata pewnos$cia
stwierdzi¢, ze nigdy w zyciu nie czulem si¢ szczesliwszy”.

Mimo iz wydaje nam si¢, ze zyjemy w przeniknigtym
materializmem §wiecie, w rzeczywistos$ci nasze serca pokla-
dajg ufnos¢ w fatszywych bostwach, poztacanych bozkach na-
szych czasow. Kiedy $wiatowa gospodarka legta w ruinie, wiele
z tych bozkow, ktérym przez lata oddawali§my hotd, rozpadto
sie w proch wokot nas. To wielka szansa. Na krotki czas zosta-
lismy ,,odczarowani”. W basniach to stowo oznacza, ze zaklecie
rzucone przez ztego czarownika zostato przetamane 1 przed bo-
haterami otwiera si¢ szansa ucieczki. Osobiscie do§wiadczamy
tego w chwilach, kiedy jakie$ wielkie przedsiewzigcia, dazenia
lub osoby, na ktorych budowaliSmy swoja nadzieje, okazuja
si¢ niezdolne zapewni¢ nam tego, co (jak si¢ nam wydawalo)
obiecaly. Bardzo rzadko jest to do§wiadczeniem catego spote-
czenstwa.

By p6js$¢ naprzod i uwolnié si¢ z rozpaczy, musimy dostrzec
bostwa, ktore wladaja w naszej kulturze i w naszych sercach.
Ale to nie wystarczy. Jedynym sposobem, aby wyzwoli¢ si¢
z niszczacego wpltywu falszywych bostw, jest zwrocenie si¢
ku prawdziwemu Bogu. Zyjacy Bég, ktory objawil si¢ na gorze
Synaj i na krzyzu, jest jedynym Panem, ktory, jesli Go odnaj-
dziesz, moze da¢ ci prawdziwe spehnienie, a jesli Go zawie-
dziesz, moze prawdziwie ci przebaczyc¢.
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ROZDZIAL PIERWSZY

WSZYSTKO, CZEGO KIEDYKOLWIEK PRAGNALES

NAJGORSZA RZECZ, JAKA MOZE NAS SPOTKAC

Wigkszo$¢ ludzi przezywa zycie, probujac spenié¢ swoje
najskrytsze marzenia. Czyz nie na tym ono polega, na pogoni
za szcze$ciem? Bezustannie poszukujemy drog pozyskania rze-
czy, ktorych pragniemy, i jesteSmy gotowi poswigcic¢ wiele, aby
je osiagna¢. Nigdy nawet nie przyjdzie nam na mysl, ze spel-
nienie najglebszych pragnien naszego serca moze by¢ najgorsza
rzecza, jaka moze nas spotkac.

Razem z zong znali$my kiedy$ pewng kobiete, Anng, ktora
rozpaczliwie pragneta mie¢ dzieci. W koncu wyszta za maz
1 wbrew przypuszczeniom lekarzy, pomimo zaawansowanego
wieku urodzita dwojke zdrowych dzieci. Jednak jej marzenia
si¢ nie spetnity. Przemozne pragnienie, aby zapewni¢ dzieciom
doskonate warunki do zycia, uniemozliwito jej cieszenie si¢
nimi. Jej nadopiekunczos¢, lgki, obawy i potrzeba kontrolowa-
nia kazdego szczeg6hu ich zycia glgboko unieszczesliwiaty cala
rodzing. Starsze z dzieci Anny nie radzito sobie w szkole i zdra-
dzalo oznaki powaznych probleméw emocjonalnych. Mtodsze
przepelniat gniew. Bardzo prawdopodobne, ze to wtasnie jej
pragnienie, aby zapewni¢ dzieciom wspaniate zycie, doprowa-
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dzato je do ruiny. Spetienie najskrytszych marzen moze si¢
okaza¢ najgorszg rzecza, jaka kiedykolwiek ja spotkata.

Pod koniec lat osiemdziesiatych Cyntia Heimel napisata:
,»W chwili, kiedy kto$ staje si¢ celebryta, staje si¢ potworem”
1 jako przyktad podata nazwiska trzech gwiazd Hollywood,
ktore znata, zanim staly si¢ stawne. Niegdys byli ,,zupetnie mi-
tymi ludZmi (...) teraz stali si¢ wyzszymi istotami i ich gniew
jest straszny”. Dodata takze, ze pod ci¢zarem stawy i popular-
no$ci wszystkie utomnosci 1 wady charakteru staja si¢ dwukrot-
nie gorsze'®. Az chce si¢ dociekaé, kim byty te gwiazdy z lat
osiemdziesigtych, ale nie potrzebujemy tego wiedzie¢. I teraz
jest wiele ,,waznych postaci”, ktorych zycie, relacjonowane
na pierwszych stronach gazet, przebiega wedtug tego samego
wzorca. Imiona 1 nazwiska si¢ zmieniaja, ale wzorzec pozostaje
ten sam.

NIEUNIKNIONOSC BAEWOCHWALSTWA

Dlaczego realizacja najgtebszych pragnien serca tak czesto
okazuje si¢ katastrofg? W Liscie do Rzymian §w. Pawet napisat,
ze jedna z najgorszych rzeczy, jaka B6g moze uczyni¢ ludziom,
to ,,wydac¢ ich [na] pozadania ich serc” (Rz 1,24). Dlaczego
najwicksza karg, jakg mozna sobie wyobrazi¢, jest pozwoli¢
komus zrealizowac swoje najwigksze marzenie? Dlatego Ze na-
sze serca obracajg te pragnienia w bostwa. Chwile potem apo-
stol Pawel w jednym zdaniu podsumowatl histori¢ ludzkosci:

18 C. Heimel, If You Can t Live Without Me, Why Aren t You Dead Yet?, New York: Grove Press,
2002, s. 13. Powyzszy cytat pojawit si¢ pierwotnie w ,,The Village Voice”.
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»Prawde Boza przemienili oni w klamstwo i stworzeniu odda-
wali czes¢, 1 stuzyli jemu, zamiast stuzy¢ Stworcy” (Rz 1,25).
Kazdy cztowiek musi dla czego$ zy¢. Co§ musi zawladnaé
nasza wyobraznia, zdoby¢ najbardziej fundamentalng ufnos¢
i nadziej¢ naszych serc. Lecz wedtug Biblii bez interwencji
Ducha Swietego nigdy nie zwrocimy ich ku Bogu.

Jesli zwracamy si¢ ku rzeczom stworzonym, oczekujac,
ze dadza nam znaczenie, nadziej¢ i szczescie, ktorymi moze
obdarzy¢ nas jedynie Bog, w koncu mocno si¢ rozczarujemy.
Wspomniana juz Anna, ktora rujnowata zycie swoich dzieci, nie
tyle ,,za bardzo kochata swoje dzieci”, co raczej, w porownaniu
z nimi, za malo kochata Boga. W rezultacie dzieci — jej bozki
— ztamaly si¢ pod ci¢zarem jej oczekiwan.

Dwoch zydowskich filozofow, ktérzy dobrze znali Pismo
Swiete, doszto do wniosku, ze ,,Centralng (...) zasada Biblii
jest odrzucenie balwochwalstwa”!®. Dlatego ksigga ta pelna jest
historii opisujacych postacie oddajace cze$¢ bozkom i niszczace
skutki tego czynu. Kazdemu fatszywemu bostwu, jakie moze
zawtadna¢ ludzkim sercem — mitosci, pienigdzom, sukcesowi
czy wladzy — poswiecona jest wymowna historia biblijna, ktora
wyjasnia, jak 6w rodzaj batwochwalstwa zdobywa sobie miej-
sce W naszym zyciu.

Jedna z gtdéwnych postaci biblijnych jest Abraham. Jak wiek-
szo$¢ mezczyzn w starozytnosci, pragnal miec syna i dziedzica,
ktory zachowa jego imi¢. Lecz w przypadku Abrahama bylo
to najglebsze pragnienie jego serca. W koncu urodzit mu si¢
syn. Teraz miat wszystko, czego zawsze pragnal. A wtedy Bog
kazal mu z tego wszystkiego zrezygnowac.

19 Halbertal, Margalit, Idolatry, s. 10.
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POWOLANIE ABRAHAMA

Jak czytamy w Pismie Swietym, Bog przyszedt do Abra-
hama 1 ztozyt mu zadziwiajaca obietnicg. Jesli Abraham bedzie
Mu wierny i postuszny, Bog bedzie przez niego i jego potom-
kéw blogostawit wszystkim narodom ziemi. Lecz aby tak sie
stalo, Abraham musiat pojsé. ,,Wyjdz z twojej ziemi rodzinnej
1 z domu twego ojca do kraju, ktory ci ukaze” (Rdz 12,1). Bog
wezwal Abrahama, aby porzucit wszystko, co znat — przyjaciol,
wickszos$¢ rodziny i wszystko, w czym mogt upatrywac zrodto
bezpieczenstwa, powodzenia i pokoju — 1 udat si¢ na pustko-
wie, nie wiedzac, dokad zmierza. Ze wzgledu na Boga musiat
zrezygnowac niemal ze wszystkich ziemskich nadziei i rzeczy,
ktorych pragnie ludzkie serce.

I zrobit to. Bog wezwat go, aby ,,wyszed!”, a on poszed},
,»hie wiedzac, dokad idzie” (Hbr 11,8).

Mimo to, cho¢ Boze powotanie wymagato wyzbycia si¢ r6z-
nych nadziei, dalo mu réwniez inng, nowa nadzieje¢. Proroctwo
glosito, ze przez jego rodzing — ,,twoje potomstwo” (Rdz 12,7)
— btogostawione bgda narody ziemi (Rdz 12,3). To znaczyto,
ze bedzie miat dzieci. Sara, zona Abrahama, nie byta w stanie
zaj$¢ w cigze. Pod katem biologicznym wydawato si¢ niemoz-
liwe, aby mieli potomstwo. Jednak Bog obiecal, ze Abraham
bedzie miat syna.

Lecz gdy mijaly kolejne lata i dekady, coraz trudniej byto
uwierzy¢ w Boza obietnice. W koncu, gdy Abraham miat juz
ponad sto lat, a Sara ponad dziewig¢c¢dziesigt (Rdz 17,17; 21,5),
kobieta wydata na $wiat syna, Izaaka. To oczywiste, ze stalo
si¢ tak dzigki Bozej interwencji, a imi¢ ,,Izaak” oznaczato
»smiech”, w nawigzaniu zarowno do radosci, jaka odczuwali
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jego rodzice, jak i trudnosci, z jaka przyszto im uwierzy¢,
ze Bog da im to, co obiecat.

Lata dreczacego oczekiwania odciskaja bolesne pigtno,
o czym moze zaswiadczy¢ kazda para borykajaca si¢ z nie-
ptodnoscia. Ciagle odwlekanie si¢ spetnienia obietnicy uszla-
chetnilo wiar¢ Abrahama, co byto niezwykle wazne. Ale dtugie
lata bezdzietnosci odniosty rowniez inny skutek. Nigdy zaden
mezczyzna nie pragnat syna bardziej niz Abraham. Wyzbyt si¢
wszystkiego, aby tego doczeka¢. Czut, ze gdy urodzi si¢ mu
syn, to wszyscy w koncu zobacza, ze nie byt ghlupcem, rezygnu-
jac ze wszystkiego, aby zaufa¢ Bozemu Stowu. W koncu miatby
dziedzica, syna na wlasne podobienstwo, to, czego pragneli
wszyscy patriarchowie na starozytnym Bliskim Wschodzie.
Czekal, ponosit ofiary 1 w koficu jego zona urodzita dziecko
— 1 to byt chtopiec!

Lecz oto pojawia si¢ pytanie — czy czekal i ponosit ofiary ze
wzgledu na Boga, czy po to, aby mie¢ syna? Czy Bog byt je-
dynie $rodkiem do celu? Komu tak naprawd¢ Abraham oddat
swoje serce? Czy posiadl pokdj, pokore, odwage i opanowanie,
ktorym charakteryzuja si¢ ludzie poktadajacy ufnos¢ w Bogu,
anie w okoliczno$ciach, opinii publicznej lub wtasnych kompe-
tencjach? Czy nauczyt si¢ ufac jedynie Bogu, kocha¢ Boga dla
niego samego, a nie dla rzeczy, ktore mogt od Boga uzyskacé?
Nie, jeszcze nie.
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DRUGIE POWOLANIE ABRAHAMA

Kiedy Anna, nasza znajoma, ktora tak bardzo pragneta mie¢
dzieci, w koncu zaszta w ciaze, myslata, ze teraz bedzie ,,zyta
dlugo 1 szczesliwie”. Niestety, tak si¢ nie stalo 1 prawde mo-
wiac, rzadko tak si¢ dzieje. Wiele par pragnacych potomstwa
wierzy, ze narodziny dziecka rozwigza wszystkie ich problemy,
ale nigdy tak si¢ nie dzieje. Rowniez czytelnicy Ksiggi Rodzaju
12-21 mogli mysle¢, ze narodziny Izaaka byly punktem kulmi-
nacyjnym i ostatnim rozdzialem w zyciu Abrahama. Jego wiara
zatriumfowala. Teraz mogt umrze¢ szczesliwy, wypehiwszy
Boze powotanie, aby opusci¢ swoja ojczyzne 1 oczekiwaé na-
rodzin syna. Jednak wtedy, ku swojemu zaskoczeniu, Abraham
otrzymat od Boga drugie powotanie. I nie mogto ono by¢ bar-
dziej szokujace.

Wez twego syna jedynego, ktorego mitujesz, Izaaka, idz do
kraju Moria i tam zt6z go w ofierze na jednym z pagorkow,
jakie ci wskazg.

Ksigga Rodzaju 22,2

To byta najwyzsza, ostateczna proba. Bog pokazuje wyraznie,
ze Izaak stat si¢ dla Abrahama wszystkim. Nie nazywa chlopca
»lzaak”, lecz ,,twdj syn jedyny, ktorego mitujesz”. Mitos¢ Abra-
hama przerodzita si¢ w uwielbienie. Wczesniej sensem zycia
Abrahama bylo poleganie na stowach Boga. Teraz upatrywat
znaczenia w mitosci i powodzeniu Izaaka. Jego zycie koncen-
trowato si¢ teraz wokot innego osrodka. Bog nie powiedzial,
ze nie mozna kocha¢ wlasnego syna, lecz ze nie wolno obracaé
ukochanych w falszywe bostwa. Gdy kto$ stawia swoje dziecko
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w miejscu prawdziwego Boga, darzy je balwochwalczg mito-
$cig, ktora zadusi dziecko 1 zdlawi relacje, ktora go z nim taczy.

GROZA BOZEGO NAKAZU

Na przestrzeni lat wielu czytelnikow wyrazato zrozumiatly
sprzeciw wobec tej historii. Uwazali, ze jej ,,moralem” jest to,
ze mozna dopuszczac si¢ przemocy i okrucienstwa, jak dlugo
wierzymy, ze jest to Boza wolg. Nikt nie pisat o tym rownie
wymownie jak Seren Kierkegaard, ktorego ksiazka Bojazn
i drZenie oparta jest na historii Abrahama 1 Izaaka. Kierkega-
ard dochodzi ostatecznie do wniosku, ze wiara jest irracjonalna
i absurdalna. Abraham uwazat, ze Bozy nakaz nie ma najmniej-
szego sensu i jest sprzeczny ze wszystkim, co Bog wczesniej
powiedzial, a mimo to ustuchat go.

Czy 6w nakaz byt dla Abrahama zupeknie irracjonalny? Spo-
sob, w jaki Kierkegaard interpretuje te historie, nie uwzglednia
znaczenia, jakie w mysli i symbolice zydowskiej posiadat pier-
worodny syn. Jon Levenson, uczony zydowski i wyktadowca
Harwardu, napisal ksigzke pt. The Death and Resurrection of
the Beloved Son (Smier¢ i zmartwychwstanie umitowanego
syna), w ktorej przypomina nam, ze starozytne kultury nie byty
az tak indywidualistyczne jak nasza. Ludzie nie wigzali najwyz-
szych nadziei 1 marzen z osobistym powodzeniem, sukcesem
lub znaczeniem. Poniewaz kazdy nalezat do jakiej$ rodziny i nie
wiodt zycia niezaleznie, do tych rzeczy dazono jedynie z mysla
o catym klanie. Musimy pamigtac takze o starozytnym prawie
primogenitury. To najstarszy syn otrzymywat wigksza czgs¢
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ziemi i majatku, aby rdod nie utracit swojego miejsca w spote-
czenstwie?.

W kulturze indywidualistycznej, takiej jak nasza, tozsamos¢
1 poczucie wartosci czlowieka powigzane jest najczesciej z jego
zdolno$ciami i osiggnigciami, ale w starozytno$ci wszystkie
nadzieje 1 marzenia mg¢zczyzny 1 jego rodziny wigzano z pier-
worodnym synem?'. Wezwanie do po$wiecenia pierworodnego
syna bytoby wigc analogiczne do utraty przez chirurga wtadzy
w rgkach albo wzroku przez malarza.

Levenson argumentuje, ze nakaz, jakiego Bog udzielit Abra-
hamowi, mozna zrozumie¢ jedynie we wlasciwym mu kontek-
scie kulturowym. Biblia wielokrotnie stwierdza, ze z powodu
grzesznosci Izraela zycie ich pierworodnych automatycznie
stawalo si¢ zagrozone, cho¢ mogli odkupi¢ je przez regularne
sktadanie ofiar (Wj 22,29; 34,20), stuzbg posrod lewitow przy
przybytku Bozym (Lb 3,40—41) lub zaptacenie wykupu ka-
ptanom w przybytku (Lb 3,46—48). Kiedy Bog osadzil Egipt
za zniewolenie Izraelitow, najwyzszym wymiarem kary bylo
odebranie zycia ich pierworodnym. To oni poniesli kare za grze-
chy ich rodzin i narodu. Dlaczego? Gdyz pierworodny syn by?
rodzing. Wiec kiedy Bog powiedzial Izraelitom, ze zycie pier-
worodnych nalezy do Niego, dopoki nie zostanie wykupione,
komunikowal im w najbardziej obrazowy sposob, jaki mozna
bylo sobie w tej kulturze wyobrazié, ze kazda rodzina na ziemi
ma dlug wobec wiecznej sprawiedliwosci — dlug grzechu.

Wszystko to ma kluczowe znaczenie dla interpretacji Bozego
nakazu dla Abrahama. Gdyby ustyszat glos, ktory brzmiatby jak
glos Boga, méwiacy: ,,Wstan i zabij Sar¢”, zapewne nigdy by

20 Ismaela, ktory byt starszym bratem Izaaka, nie urodzita zona Abrahama, lecz jej stuzaca.
Gdyby Sara nie urodzita Izaaka, to Ismael bytby spadkobierca Abrahama.

21 J. Levenson, The Death and Resurrection of the Beloved Son: The Transformation of Child
Sacrifice in Judaism and Christianity, New Haven: Yale University Press 1995.
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tego nie uczynil. Slusznie uznatby, ze ma omamy, gdyz Bog
nigdy nie poprositby go o zrobienie czegos, co bylo w oczywi-
sty sposob sprzeczne ze wszystkim, co zawsze mowit o prawo-
$ci i sprawiedliwos$ci. Lecz gdy Bog powiedzial Abrahamowi,
ze ma poswieci¢ zycie jedynego syna, nie wydawato mu sig
to irracjonalnym, wewnetrznie sprzecznym stwierdzeniem.
Zwro¢my uwage, ze Bog nie powiedzial mu, aby wszedt do
namiotu Izaaka i po prostu go zamordowat. Powiedzial, aby
ztozyt go w ofierze catopalnej. Wzywat Abrahama, aby sptacit
dtug. Jego syn miat umrze¢ za grzechy calej rodziny.

DROGA W GORY

Cho¢ nakaz byt zrozumiaty, w zaden sposéb nie umniejszato
to jego grozy. Abraham stanat przed ostatecznym pytaniem:
,,B0Og jest swiety. Nasz grzech oznacza, ze [zaak musi straci¢ zy-
cie. Lecz Bog jest rowniez Bogiem taski. Powiedzial, ze przez
Izaaka chce btogostawié¢ catemu $wiatu. Jak Bog moze okazaé
si¢ swiety i sprawiedliwy, a jednoczesnie wypetni¢ swoja ta-
skawg obietnicg¢ zbawienia?”. Abraham nie wiedziat tego, mimo
to poszedt. Postgpit podobnie jak inna posta¢ ze Starego Testa-
mentu, Hiob, na ktérego bez stowa wyjasnienia spadly niezli-
czone cierpienia. Mimo to Hiob powiedzial o Panu: ,,On wie,
co ze mng czyni, a kiedy dokonczy swojej proby, wyjde z niej
jak czyste ztoto” (Hi 23,10)*.

Jak Abraham zmusit si¢, aby postuszny Bozemu wezwaniu,

22 Te wersje Hi 23,10 mozna znalez¢ w: F. 1. Anderson, Job: An Introduction and Commentary,
Downers Grove, IlL.: InterVarsity Press, 1976, s. 230.
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wyruszyé w gory? Mistrzowska narracja w Pismie Swietym
zawiera pewne intrygujace wskazoéwki. Abraham powiedziat
do stug: ,,wrocimy do was” (Rdz 22,5). Mato prawdopodobne,
aby miat jakiekolwiek pojgcie o tym, co Bog uczyni. Lecz nie
wchodzit na gore, zdajac si¢ na site woli i powtarzajac sobie:
»Moge to zrobi¢”. Mowit raczej: ,,Bog to zrobi... ale nie wiem
jak”. A co doktadnie zrobi? Bog w jaki$ sposob usunie dtug
obcigzajacy pierworodnego i jednoczesnie spetni swojg obiet-
nic¢ taski.

Abraham nie okazywat bynajmniej ,,slepej wiary”. Nie mo-
wit: ,, To szalenstwo, to jest morderstwo, ale i tak to zrobi¢”.
Mowit raczej: ,,Wiem, ze Bog jest jednoczesnie §wigty oraz
faskawy. Nie wiem, jak pogodzi obie te rzeczy — ale wiem,
ze to zrobi”. Gdyby nie wierzyl, ze wiaze go dlug wobec
swigtego Boga, patatby zbyt wielkim gniewem, aby wyruszy¢
w droge. Lecz gdyby nie wierzyl rowniez, ze Bog jest Bogiem
taski, bylby zbyt zdruzgotany i odarty z nadziei, aby podjaé
wedrowke. Po prostu potozyltby sie i czekat na $mier¢. Tylko
dlatego, ze wiedzial, iz Bog jest zarowno swigty, jak i peten mi-
tosci, zdobyt si¢ na to, aby krok za krokiem wspia¢ si¢ na gore.

W koncu Abraham i jego syn mogli zobaczy¢ miejsce ofiary.

A gdy przyszli na to miejsce, ktore Bog wskazal, Abraham
zbudowat tam ottarz, utozyl na nim drwa i zwigzawszy syna
swego Izaaka potozyt go na tych drwach na ottarzu. Potem
Abraham siggnat reka po ndz, aby zabi¢ swego syna.
Ksigga Rodzaju 22,9-10
Lecz wtasnie w tej chwili z niebios dobiegt go Bozy glos:
,,Abrahamie! Abrahamie!”.

,Oto jestem”, odpowiedzial z krawedzi urwiska.
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,»Nie podnos reki na chtopca (...). Teraz poznalem, ze boisz
si¢ Boga, bo nie odmowile§ Mi nawet twego jedynego syna”
(w. 12).

I w tym momencie Abraham zobaczyt barana, ktory zaplatat
si¢ rogami w gat¢zie. Rozwigzat [zaaka i ztozyt zwierze w ofie-
rze W miejsce swojego syna.

ZAGROZENIE, JAKIM JEST NAJLEPSZA RZECZ NA SWIECIE

Co byto istotg tego zdarzenia? Chodzito o dwie rzeczy; jedna
z nich Abraham zapewne rozumial do$¢ dobrze, a drugiej nie
mogl jeszcze wowczas jasno pojac.

Abraham potrafit zrozumie¢, ze istotg tej proby bylo ota-
czanie Boga najwyzszg mitoscia. Ostatecznie Pan powiedziat
mu: ,, Teraz poznatem, ze boisz si¢ Boga”. W Biblii te stowa
nie odnoszg si¢ tyle do strachu przed Najwyzszym, co raczej
do catkowitego oddania si¢ Mu. Na przyktad w Psalmie 130,4
widzimy, ze bojazn Boza wzrasta dzigki doswiadczeniu Bozej
faski i1 przebaczenia. To opis petnego mitosci i radosnego za-
chwytu oraz podziwu w obliczu wielkosci Boga. Pan mowi:
,leraz wiem, ze kochasz mnie bardziej niz wszystko inne
na $wiecie”. To wtasnie jest bojazn Boza.

To nie znaczy, ze Bog probowal sprawdzi¢, czy Abraham go
kocha. Wszechwiedzacy Bog zna serce kazdego cztowieka. On
raczej prowadzit Abrahama przez piec ognisty, aby ostatecznie
jego mito$¢ do Boga mogta ,,wyjs¢ z niego czysta jak ztoto”.
Nietrudno zrozumie¢, dlaczego Bog postuzyt si¢ w tym celu
Izaakiem. Gdyby Pan nie wkroczyl, Abraham z pewno$cig umi-
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towalby swojego syna bardziej niz cokolwiek innego na catym
swiecie, o ile juz tego nie zrobil. To byloby balwochwalstwem,
a kazda forma batwochwalstwa jest niszczaca.

Z tej perspektywy wida¢, ze wyjatkowo szorstki sposob,
w jaki Bog potraktowal Abrahama, byl w rzeczywisto$ci aktem
mitosierdzia. Izaak byl dla ojca cudownym darem, ale jedno-
cze$nie byl takze zagrozeniem, jak dtugo ten byltby sktonny
stawia¢ go na pierwszym miejscu, przed Bogiem. Dopoki Abra-
ham nie musiat dokona¢ wyboru mi¢dzy swoim synem i postu-
szenstwem Bogu, nie mogl dostrzec, ze jego milos¢ staje sig
batwochwalcza. My réwniez mozemy by¢ nie§wiadomi, z jak
balwochwalczym oddaniem poswigcamy si¢ karierze zawodo-
wej, dopoki nie staniemy przed sytuacja, w ktorej powiedzenie
prawdy 1 postepowanie w zgodzie z zasadami mogloby odbi¢
si¢ niekorzystnie na rozwoju kariery. Jesli nie bedziemy gotowi
gotowi poswieci¢ wlasnej kariery po to, aby wypehic¢ Boza
wolg, praca zawodowa stanie si¢ dla nas falszywym bostwem.

W jaki sposéb Anna, o ktérej wspomnieliSmy wczesniej,
mogtaby odda¢ Bogu to, czego On oczekiwat od Abrahama?
Terapeuci powiedzieliby jej, ze musi przesta¢ zmuszaé dzieci
do podejmowania zadan i aktywnosci, do ktérych nie maja pre-
dyspozycji. Musi przesta¢ kara¢ je emocjonalnie za zte oceny.
Musi pozwoli¢ im ponie$¢ porazke. To wszystko prawda, ale
jest jeszcze jedna fundamentalna kwestia, z ktorg powinna si¢
zmierzy¢. Musi by¢ zdolna powiedzie¢ w sercu: ,,Moje pra-
gnienie, aby dzieci byly szczgsliwe 1 odnosity sukcesy, jest
egoistyczne. Chodzi tylko o moja potrzebg czucia si¢ wazna
1 doceniang. Gdybym prawdziwie znata Boza milo$¢, potrafi-
fabym pogodzi¢ si¢ z tym, ze moje dzieci nie musza by¢ do-
skonatle, i nie naciskatabym na nie tak mocno. Gdyby Boza
mitos¢ znaczyta dla mnie wigcej niz dzieci, mogtabym darzy¢
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je prawdziwa i mniej egoistyczng miloscia”. Anna musi ztozy¢
swoich ,,izaakéw” na oltarzu i odda¢ Bogu centralne miejsce
W swoim zyciu.

Jej nadmierna kontrola nad dzie¢mi byla przejawem nie-
checi, aby pozwoli¢ Bogu by¢ Panem nie tylko w jej zyciu, ale
réwniez w zyciu jej pociech. Anna nie potrafita sobie wyobra-
zi¢, ze Bog moglby mie¢ wobec nich lepszy plan niz ten, ktory
sama wymyslita. Zaplanowata dla nich doskonale zycie, bez
porazek i rozczarowan. Lecz taki plan na zycie jest gorszy niz
wyboista droga, ktorg Bog nieodmiennie kaze nam kroczy¢. Lu-
dzie, ktorzy nigdy nie cierpieli, majg mniej empatii dla innych,
mniejszg Swiadomos$¢ wiasnych wad 1 ograniczen, niereali-
styczne oczekiwania wobec zycia 1 niemal zerowg wytrwatos¢
w obliczu trudnosci. Jak czytamy w nowotestamentowym Li-
scie do Hebrajczykow, kazdy, kogo Bog kocha, doswiadcza
trudnosci (Hbr 12,1-8).

W przypadku Anny sukces i mito§¢ dzieci miaty wigksze
znaczenie dla jej obrazu siebie niz chwata i mitos¢ Boza. Cho¢
umystem wierzy w Boga, najwickszym spetnieniem jest dla niej
ustysze¢ z ust dziecka: ,,Mamo, wszystko tobie zawdzigczam!”.
Co tragiczne, moze nigdy nie doczeka spetnienia tego marzenia,
gdyz jej przesadna potrzeba aprobaty ze strony dzieci sprawia,
ze odpycha od siebie tych, ktorych kocha najbardziej. Musi by¢
gotowa postawi¢ Boga na pierwszym miejscu, zawierzy¢ Jemu
swoje dzieci, pozwalajac im upas¢, i odnalez¢ pokoj w Jego mi-
tosci i woli. Potrzebuje wyruszy¢ w gory w slad za Abrahamem.

Abraham odbyt t¢ podroz i dopiero po niej mogt kochaé
Izaaka dobrze i madrze. Gdyby to syn stat si¢ najwigkszg na-
dzieja i radoscig w zyciu Abrahama, to ten albo traktowalby go
z przesadna surowoscia (gdyz jego syn musi by¢ doskonaty) lub
nadmierna pobtazliwo$cia (bo nie moglby znies¢ tego, ze syn
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jest niezadowolony), albo jedno i drugie. Rozpieszczalby go,
jak tylko by mogl, a jednoczes$nie, kiedy syn by go rozczarowat,
potraktowalby go z wielkim gniewem i okrucienstwem, moze
nawet posuwajac si¢ do przemocy. Dlaczego? Gdyz bodstwa
zniewalaja. Mitos¢ 1 sukces syna stalyby si¢ dla Abrahama jedy-
nym zrédlem tozsamosci i rado$ci. Gdyby Izaak kiedykolwiek
odmdéwil mu postuszenstwa lub mitosci, popadiby w przesadny
gniew, lek i depresj¢. A z pewnoscig by go zawiodt, gdyz zadne
dziecko nie uniesie na swych barkach ci¢zaru boskosci. Oczeki-
wania ojca zniechecilby go do niego lub wypaczytyby, a wrecz
zniszczyty jego ducha.

Bolesna wedréwka Abrahama w gory byta zatem ostatnim
etapem dtugiej podrdzy, podczas ktérej Bog zmienit go ze zwy-
czajnego czlowieka w jedng z najwigkszych postaci w historii.
Trzy wielkie monoteistyczne religie naszych czaso6w — judaizm,
islam i chrzescijanstwo — uwazaja go za swego zatozyciela.
Ponad potowa ludzi na §wiecie widzi w nim swojego ducho-
wego ojca. Nigdy by tak nie bylo, gdyby Bog nie rozprawit si¢
z falszywym bostwem w sercu Abrahama.

OFIARA ZASTEPCZA

W tym stynnym zdarzeniu byto réwniez co$, czego Abraham
nie mogt dostrzec, a przynajmniej nie wowczas. Dlaczego Izaak
nie zostat ztozony w ofierze? Grzechy Abrahama i jego rodziny
nie zniknely. Jak $wiety i sprawiedliwy Bog mogt je przeoczy¢?
Coz, zostata ztozona ofiara zastepcza, baran. Jednak czy to krew
barana zmazywata dlug, jaki ciagzyt na pierworodnym? Nie.
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Wiele lat pézniej w tych samych gorach® inny pierwo-
rodny syn zostal rozpigty na kawatku drewna, by umrzec.
Lecz na Golgocie, kiedy umitowany Syn Bozy zawotlat: ,,Boze
moj, Boze moj, czemu$ Mnie opuscilt?”, nie rozlegt si¢ gtos
z nieba, oglaszajac, ze nie musi umiera¢. Bog Ojciec zaptacit
te ceng¢ w milczeniu. Dlaczego? Prawdziwa ofiarg zastepcza
w miejsce syna Abrahama byl jedyny Bozy Syn, Jezus, ktory
zginal, biorac na siebie nalezng nam karg. ,,Chrystus bowiem
rowniez raz jeden umarl za grzechy, sprawiedliwy za niespra-
wiedliwych, aby was do Boga przyprowadzi¢” (1 P 3,18). Pawet
rozumiat prawdziwe znaczenie historii [zaaka, kiedy $wiadomie
odnidst pochodzace z niej wnioski do Jezusa: ,,On, ktory nawet
wlasnego Syna nie oszczedzil, ale Go za nas wszystkich wydat,
jakze mialby takze wraz z Nim wszystkiego nam nie darowac¢?”
(Rz 8,32).

Oto praktyczna odpowiedZz na nasze batwochwalstwo,
na ,,izaakOw” w naszym zyciu, ktoérzy stanowig dla nas du-
chowe zagrozenie. Potrzebujemy ztozy¢ ich w ofierze. Potrze-
bujemy znalez¢ sposob, aby nie uchwyci¢ si¢ ich zbyt mocno,
aby nie dac¢ si¢ im zniewoli¢. I nigdy nie osiggniemy tego, de-
klamujac abstrakcyjne stwierdzenia o tym, jak wielki jest Bog.
Musimy by¢ pewni, ze Bog tak bardzo nas kocha i ceni, tak
bardzo rozkoszujemy si¢ Nim, ze mozemy Mu zawierzy¢ swoje
serca i z Niego czerpa¢ poczucie znaczenia i bezpieczenstwa,
by poradzi¢ sobie ze wszystkim, co zdarzy si¢ w zyciu.

Ale jak?

Bog ujrzal ofiare Abrahama i powiedziat: ,, Teraz wiem,
ze mnie kochasz, bo nie odmowites mi swojego jedynego syna”.
O ilez bardziej to my mozemy spojrze¢ na Jego ofiar¢ na krzyzu

23 Zob. 2 Krm 3,1. ,,Moria” to nazwa gor i wzgorz otaczajacych Jerozolime¢. Na jednym z tych
wzgo0rz zostat zabity Jezus.
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1 powiedzie¢ Bogu: ,,Teraz my wiemy, ze nas kochasz. Bo nie
odmoéwites nam swojego Syna, Twojego jedynego Syna, kto-
rego mitujesz”. Kiedy pojmiemy ogrom tego, co Bog uczynit,
bedziemy mogli zawierzy¢ Mu swoje serca bardziej niz czemu-
kolwiek innemu na $wiecie.

Ta historia ma sens jedynie dzigki Jezusowi. B6g mogt oka-
za¢ si¢ jednoczesnie ,,sprawiedliwym” (wymagajac sptaty cig-
zacego na nas dtugu grzechu) oraz ,,usprawiedliwiajgcym’?*
(zapewniajgcym zbawienie i taske) jedynie dlatego, ze pozniej
inny Ojciec wspial si¢ na inng gore, Golgote, ze swoim pier-
worodnym Synem i ztozyt Go tam w ofierze za nas wszystkich.
Nigdy nie bgdziemy réwnie wielkimi, rownie bezpiecznymi
w Bogu i rownie odwaznymi jak Abraham, opierajac si¢ na wila-
snych sitach. To mozliwe jedynie dzigki wierze w Zbawiciela,
na ktorego wskazuje to wydarzenie. Tylko dzigki temu, ze Jezus
zyt 1 umart za nas, mozemy mowic o tym, ze Bog jest jednocze-
$nie petny nieskonczonej mitosci i $wigtosci. A wtedy mozemy
mie¢ catkowitg pewnos¢, ze On nas kocha.

NASZA DROGA W GORY

Pomys$lmy o licznych problemach i rozczarowaniach, ktore
na nas spadaja. Przyjrzyjmy si¢ im uwaznie, a zrozumiemy, ze te
najbolesniejsze majg zwigzek z naszymi ,,izaakami”. W zyciu
zawsze s3 pewne rzeczy, w ktore wiele inwestujemy, oczeku-
jac, ze dadza nam rado$¢ 1 spelnienie, jakie moze zapewnic
jedynie Bog. I najbardziej bolesne chwile w zyciu to te, kiedy

24 Rz 3,26.
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nasi ,,izaakowie”, nasze bostwa, zostaja nam odebrane lub co$
im zagrozi. W takiej sytuacji mozemy zareagowa¢ w dwojaki
sposob. Mozemy popas¢ w rozpacz i zgorzknienie. MyS$limy,
Ze mamy prawo pograzac¢ si¢ w takich emocjach, i méwimy
sobie: ,,Cale zycie pracowatem, aby zrobi¢ karierg, a teraz
wszystko leglo w gruzach!” albo: ,,Przez cale zycie harowa-
tem jak wot, aby zapewni¢ corce dobre zycie, a ona tak mi si¢
odwdziecza!”. Wydaje nam si¢, ze mozemy klamac, oszukiwac,
mscic¢ si¢ i tama¢ wlasne zasady, aby poczu¢ ulge. Lub po prostu
tkwimy w ciagltym przygngbieniu.

Albo jak Abraham mozemy wyruszy¢ w géry. Mozemy po-
wiedzie¢: ,,Mysle, ze wzywasz mnie, Boze, abym zyl bez cze-
gos, bez czego nie wyobrazalem sobie zycia. Lecz jesli bede
miat Ciebie, bed¢ mial jedyne bogactwo, zdrowie, mito$¢, ho-
nor i bezpieczenstwo, ktorych potrzebuje i1 ktorych nie moge
utraci¢”. Wielu nauczylo si¢ tego osobiscie, a potem uczyto
tego innych — nie zrozumiemy, ze Jezus jest wszystkim, czego
potrzebujemy, dopoki oprocz Niego nic nam nie zostanie.

Wiele, a nawet wigkszos$¢ z tych falszywych bostw moze po-
zosta¢ w naszym zyciu, jesli zdegradujemy je do pozycji nizszej
od Boga. Wtedy nie b¢dg nad nami panowaly ani nekaty nas
Igkiem, pycha, gniewem i niepohamowang ambicja. Nie wolno
nam jednak blednie zaktadac, ze wystarczy, ze bedziemy gotowi
rozsta¢ si¢ ze swoim bostwami. Gdyby Abraham wspinat si¢
na gorg, myslac: ,,Musze tylko zlozy¢ Izaaka na ottarzu, a nie
odda¢ go naprawde” — nie przeszediby tej proby! W swoim zy-
ciu mozemy jedynie zachowac te rzeczy, ktore przestaty by¢ dla
nas bostwami. A tak stanie si¢ dopiero wtedy, gdy naprawdg be-
dziemy gotowi zy¢ bez nich, kiedy szczerze, z serca, powiemy
im: ,,Mam Boga, dlatego moge obejs¢ si¢ w zyciu bez was”.
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Czasami wydaje nam si¢, ze Bog nas zabija, podczas gdy
w rzeczywisto$ci On nas ratuje. W tamtej chwili zmieniat Abra-
hama w wielkiego czlowieka — cho¢ z zewnatrz wydawato sie,
ze jest wobec niego okrutny. Niektorzy uwazajg, ze w takich
okolicznosciach podazanie za Bogiem jest §lepg wiarg, ale
w istocie jest to wiara zywa i wdzi¢czna. Biblia jest petna opo-
wiesci o postaciach — takich jak Jozef, Mojzesz i Dawid — kto-
rym wydawato si¢, ze Bog ich porzucil, lecz potem okazywato
si¢, 1z rozprawial si¢ z destrukcyjnymi bostwami w ich zyciu
1 dlatego konieczne byto, aby do§wiadczyli trudnosci.

Podobnie jak Abraham, Jezus takze zmagal si¢ z Bozym
wezwaniem. W ogrodzie Getsemani pytal Ojca, czy nie ma
innej drogi, ale ostatecznie postusznie wspigl si¢ na Golgote
1 na krzyz. Nie poznamy wszystkich powodow, dla ktorych
nasz Ojciec pozwala, aby spotkaty nas zte rzeczy, lecz jak Jezus
mozemy zaufa¢ Mu w tych trudnych chwilach. Gdy patrzymy
na Niego i cieszymy si¢ z tego, co dla nas zrobil, zyskujemy
rados¢ i nadziej¢ — oraz wolnos¢ od fatszywych bostw — ktore sg
niezbedne, aby podazy¢ za Bozym wezwaniem nawet podczas
najmroczniejszych i najtrudniejszych chwil w zyciu.
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